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Upon acceptance of a bankruptcy claim (iflᾱs), the bankrupt individual (muflis) becomes subject to financial and non-

financial rights and obligations, some of which are restrictive while others are advantageous. Moreover, the interdiction 

(hajr) of the debtor minimizes the potential infringement of creditors' (ghurmᾱ') financial rights and provides an 

opportunity for partial repayment of their claims from the debtor's remaining assets. The jurisprudential and legal status 

of bankruptcy necessitates a thorough understanding of who can claim bankruptcy and under what conditions such 

claims are accepted. This research, conducted through a descriptive-analytical method based on library sources, aims 

to address the question of who is authorized to claim a debtor's bankruptcy and what are the effects of such a claim. 

According to the findings, Muslim jurists have proposed three possibilities for claiming bankruptcy: by creditors, the 

debtor, or the ruler (hᾱkim). Disregarding the Hanafi view on the non-interdiction of the bankrupt, the majority of 

jurists from other schools accept the preemptive action of creditors in claiming the debtor's bankruptcy, citing their 

rights, knowledge of the debtor's situation, and the interest in preserving existing assets. While Hanafi, Hanbali, and 

Maliki schools have not addressed the issue of bankruptcy claims by the debtor, Imᾱmī and Shafi'i jurists argue that 

the debtor can claim their own bankruptcy and consequent interdiction. This is because the debtor is most aware of 

their financial situation, and such a claim is considered a self-admission. Some narrations also suggest that creditors' 

demands are not a prerequisite for declaring bankruptcy. Jurisprudential sources ascribe two roles to the ruler: 

governance and guardianship (wilᾱyah). According to the prevalent opinion among Imᾱmī jurists, the ruler in the 

capacity of a judge cannot claim a debtor's bankruptcy as they do not possess rights in this position. However, according 

to Imᾱmī and Shafi'i jurists, the ruler in the capacity of guardian can claim the debtor's bankruptcy on behalf of the 

creditors or the debtor, in cases where guardianship is needed and there is no specific guardian available. This is 

because the ruler, acting in the best interests of those under guardianship (mawlᾱ 'alayhim), is obligated to preserve 

the assets of his ward (mawlᾱ 'alayh). Common effects of bankruptcy include prohibition of asset disposal, creditors' 

claims attaching to specific assets, the seller's priority right to the sold item, and the sale and distribution of assets. 

However, there are disagreements regarding the imprisonment of the debtor, prevention and accompaniment measures, 

and compulsion to work. 
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Introduction 

Bankruptcy, a situation where a merchant is unable to pay their debts, has significant economic, social, 

and legal consequences. Upon acceptance of a bankruptcy claim, the bankrupt individual (muflis) 

becomes subject to financial and non-financial rights and obligations, some of which are restrictive 

while others are advantageous. Moreover, the interdiction (hajr) of the debtor minimizes the potential 

infringement of creditors' (ghuramᾱ') financial rights and provides an opportunity for partial repayment 

of their claims from the debtor's remaining assets. The jurisprudential and legal status of bankruptcy 

necessitates a thorough understanding of who can claim bankruptcy and under what conditions such 

claims are accepted. The most important characteristic of a bankruptcy claimant is having a right, as one 

cannot make a claim without having a right. According to Islamic Schools' jurists, three groups can 

claim bankruptcy: creditors, the debtor, and the Islamic ruler. It is evident that if the bankruptcy claim 

is not accepted by any of these three groups, the issuance of a bankruptcy ruling and, consequently, the 

interdiction of the debtor and the prohibition of their disposal of assets, will not occur. Moreover, the 

acceptance of the bankruptcy claim by the claimant reduces the harmful effects of bankruptcy and helps 

rescue the debtor and even the creditors. Timely action to prohibit the debtor from disposing of assets 

prevents the loss of remaining property and aids in the fair treatment of creditors and the debtor's return 

to normal life. Therefore, identifying the criteria for a bankruptcy claimant is of paramount importance. 

Method 

  This research was conducted using a descriptive-analytical method based on library sources. It aims to 

address the questions: "Who is authorized to claim a debtor's bankruptcy?" "What conditions these 

claimants must meet?" and "What are the effects of such a claim?". 

Results 

Disregarding the Hanafi view on the non-interdiction of the bankrupt, the majority of jurists from other 

Islamic schools accept the preemptive action of creditors in claiming the debtor's bankruptcy, citing 

their rights, knowledge of the debtor's situation, and the interest in preserving existing assets. While 

Hanafi, Hanbali, and Maliki schools have not addressed the issue of bankruptcy claims by the debtor, 

Imᾱmī and Shafi'i jurists argue that the debtor can claim their own bankruptcy and consequent 

interdiction. This is because the debtor is most aware of their financial situation, and such a claim is 

considered a self-admission. Some narrations also suggest that creditors' demands are not a prerequisite 

for declaring bankruptcy. 

Jurisprudential sources ascribe two roles to the ruler: governance and guardianship (wilᾱyah). According 

to the prevalent opinion among Imᾱmī jurists, the ruler in the capacity of a judge cannot claim a debtor's 

bankruptcy as they do not possess rights in this position. However, Imᾱmī and Shafi'i jurists maintain 

that the ruler, in the capacity of a guardian, can claim bankruptcy on behalf of creditors or the debtor if 

there is a need for guardianship and no specific guardian is available. This is because the ruler, acting 

in the best interests of those under guardianship (mawlᾱ 'alayhim), is obligated to preserve the assets of 

his ward (mawlᾱ 'alayh). 

Common effects of bankruptcy include prohibition of asset disposal, creditors' claims attaching to 

specific assets, the seller's priority right to the sold item, and the sale and distribution of assets. However, 

there are disagreements regarding the imprisonment of the debtor, prevention and accompaniment 

measures, and compulsion to work. 

Conclusions 

Disregarding minor differences, Shafi'i jurisprudence shows greater convergence with Imᾱmī 

jurisprudence on the issue of bankruptcy claimants compared to other Islamic schools (Hanafi, Maliki, 

and Hanbali). The majority of Islamic jurists consider the creditors' claim of bankruptcy valid due to 
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their right to claim debt, their awareness of the debtor's situation, and the interest in preserving existing 

assets. Furthermore, the narration of Ma'ᾱdh only indicates Ma'ᾱdh's request for the Prophet 

Muhammad's (PBUH) mediation, and not the conditionality of the debtor's demand. 

Some Imᾱmī and Shafi'i jurists consider the debtor's claim of bankruptcy valid due to their greater 

awareness of their financial situation and the lack of sufficient evidence for the conditionality of 

creditors' requests. Accepting the debtor's claim of bankruptcy is tantamount to the debtor's confession 

(iqrᾱr) of the existence of the debt and his commitment to repay it; consequently, it removes the burden 

of proof for the bankruptcy claim from the creditors. According to the prevalent opinion among Imᾱmī 

jurists, the Islamic ruler in the capacity of a judge cannot claim a debtor's bankruptcy, as this would be 

inconsistent with his impartiality. Finally, according to Imᾱmī and Shafi'i jurists, the ruler in the capacity 

of guardian can claim the debtor's bankruptcy on behalf of the creditors or the debtor, in cases where 

either of them needs a guardian and there is no specific guardian available. This is because the ruler, 

considering the best interests of those under guardianship, is obligated to act within the scope of 

guardianship and preserve assets. 

Islamic Denominations' jurists agree on the effects of bankruptcy, including prohibition of asset 

disposal, creditors' claims attaching to specific assets, the seller's priority right to the sold item, and the 

sale and distribution of assets. However, they disagree on the imprisonment of the debtor, prevention 

and accompaniment measures, and compulsion to work. 
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 ها: واژهکلید

 مذاهب افلاس، ادعای افلاس،

 .اسلامی فقه اسلامی،

رخی و ب شود که برخی محدودیتمالی و غیرمالی برخوردار می با پذیرش ادعای افلاس، مفلس از حقوق و تکالیف
ممکن  ترین میزانمالی غرماء را به کمنیز مزیت، هستند؛ افزون بر این، محجور شدن مدیون، احتمال تضییع حقوق 

 ها پرداخت گردد. جایگاه فقهیمانده اموال مدیون، بخشی از طلب آنشود تا از باقیرساند و این فرصت فراهم میمی
پیدا  ایو حقوقی افلاس سبب شده تا شناسایی مدعی افلاس و شرایط پذیرش ادعای افلاس مدیون، اهمیت ویژه

اسخگویی ای انجام شده است، در صدد پکه به روش توصیفی تحلیلی و به استناد منابع کتابخانهکند. در این پژوهش 
های به این پرسش هستیم که چه اشخاصی مجاز به ادعای افلاس مدیون هستند و آثار این ادعا چیست. بنابر یافته

 غرماء، مدیون و حاکم. بااین پژوهش، سه احتمال توسط فقهای مسلمان مطرح شده است: ادعای افلاس توسط 
دستانه غرماء در نظر جمهور فقهای مذاهب، اقدام پیشپوشی از دیدگاه احناف در عدم محجوریت مفلس، بهچشم

ها نسبت به مدیون و مصلحت حفظ مال موجود، پذیرفتنی دار بودن و آگاهی آنادعای افلاس مدیون به استناد حق
ه و شافعیه، نظر فقهای امامیاند؛ اما بنا بهسئله ادعای افلاس توسط مدیون نپرداختهاست. احناف، حنابله و مالکیه، به م

ز غرماء از وضعیتش اتواند مدعی افلاس و در نتیجه، محجوریت خود شود؛ چراکه مدیون بیش شخص مدیون می
از روایات، مطالبه غرماء در آید. همچنین، بنا به برخی حساب میآگاه است و طرح این ادعا، اقرار او بر علیه خود به

دو جایگاه در نظر گرفته شده است: حاکمیت و ولایت. « حاکم»حکم به افلاس، شرط نیست. در منابع فقهی برای 
تواند مدعی افلاس مدیون باشد؛ زیرا در این جایگاه نظر مشهور فقهای امامیه، حاکم در جایگاه قاضی نمیبنا به

 تواند به طرفیت از غرماء یافقهای امامیه و شافعیه، حاکم در منصب ولایت می نظرصاحب حق نیست؛ اما بنا به
مدیون در صورت نیازمندی به ولیّ و فقدان ولیّ خاص، مدعی افلاس مدیون شود؛ زیرا حاکم بنابر مصلحت 

ویت ال، اولعلیه خود است. ممنوعیت از تصرف، تعلق دیون غرماء به عین معلیهم، موظف به حفظ اموال مولیمولی
بایع نسبت به عین مال و فروش و تقسیم اموال از آثار مشترک افلاس است؛ اما نسبت به حبس مدیون، ممانعت و 

 نظر دارند.ملازمت با وی، اجبار به کسب و کار، اختلاف

  1،فقه و اصول مذاهب یقیمطالعات تطب ..یفقه مذاهب اسلام یقیآن؛ مطالعه تطب یافلاس و آثار فقه ی(. ادعا1090زهرا . )، و پاسدار دیسع ،یتوکل ینظر: استناد

(1)، 05-50 .  https://doi.org/ 10.22034/MFU.2025.142376.1512 
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 مقدمه

 تماعیپیامدهای مهم اج ناتوان است، افزون بر آثار اقتصادی، خود هایبدهی پرداخت از تاجر که ، یعنی وضعیتی«افلاس»بررسی 
است؛ زیرا در این مرحله است « ادعای افلاس توسط بدهکار»دنبال دارد. نخستین بخش از فرآیند افلاس، زیادی به حقوقی و

بایست که بدهکار با طلبکار/طلبکاران )غرماء( با مشکل افلاس رویارو شده، شخصیت مدعی افلاس موضوعیت پیدا کرده، می
ترین ویژگی مدعی افلاس، برخورداری از حق است؛ عیتی را داشته باشد. مهمپیش از پذیرش ادعایش، شرایط داشتن چنین وض

توانند نظر فقهای مذاهب اسلامی، سه گروه میتواند نسبت به آن مدعی شود. بنا بهکه شخص حقی نداشته باشد، نمیزیرا تا زمانی
رت عدم پذیرش ادعای افلاس توسط هریک رسد که در صونظر میمدعی افلاس باشند: غرماء، مدیون و حاکم شرع. روشن به

از این سه گروه، صدور حکم افلاس و در پی آن، محجور بودن شخص بدهکار و ممنوعیت او از تصرف در اموالش منتفی است. 
د. اقدام کنبار ورشکستگی کاسته و به نجات مدیون و حتی غرماء کمک میکه پذیرش ادعای افلاس مدعی، از آثار زیانهمچنان

مانده اموال جلوگیری کرده و به اجرای عدالت بین غرماء و بازگشت مدیون به التصرف کردن مدیون، از تلف باقیهنگام ممنوعبه
سزایی برخوردار است. پژوهش حاضر که به رو، شناسایی معیارهای مدعی افلاس از اهمیت بهکند. از اینزندگی عادی کمک می

انی دنبال پاسخگویی به این پرسش است که چه کسای انجام شده است بهنابع کتابخانهروش تحلیلی توصیفی و به استناد م
 توانند در جایگاه مدعی افلاس قرار گرفته و متقاضی محجوریت مدیون باشند؟می

بدین منظور، ابتدا به بررسی مدعیان افلاس از دیدگاه جمهور مذاهب اسلامی پرداخته شده، سپس آثار ناشی از پذیرش 
 عای هریک از این سه گروه بیان شده است.اد

 هر انگارنقدی ب»باره انجام نشده است؛ اما امینی و همکاران، در مقاله بنا بر بررسی نویسندگان، پژوهش مستقلی در این
، ادعای مفلس و تبرع 1100ی، سال مدن فقه یهاآموزه، مجله «مشهور فقیهان امامی در باب کیفیت صدور حکم حجر مفلس

اضر که پژوهش حاند؛ در حالیرا با قانون و رویه فعلی قضایی بررسی کردهکم را از دیدگاه مشهور امامیه، همچنین انطباق آنحا
نفعان )مدیون، غرماء و حاکم شرع( را با توجه به دیدگاه جمهور فقهای مذاهب های مختلف ادعای افلاس توسط همه ذیصورت

 ، مجله مطالعات«بررسی ورشکستگی در حقوق ایران»صدری فرد و همکاران، در مقاله اسلامی، بررسی کرده است. همچنین 
، به بررسی شرایط شکلی ورشکستگی در قانون ایران اعم از صلاحیت محاکم، قرارداد ارفاقی 1100علوم اسلامی انسانی، سال 

راهبردهای »ی و همکاران،  نیز در مقاله و ... پرداخته و رویکرد فقهی موضوع ورشکستگی را مدنظر قرار نداده است. صالح
، به ابعاد 1092ی، سال اسلام حقوق و فقه یهاشپژوه، مجله «حمایتی فقه و حقوق در ورشکستگی کیفری اشخاص حقوقی

گرانه فقه اسلامی از شخص ورشکسته پرداخته و متعرض مدعیان ورشکستگی نشده کیفری ورشکستگی و راهکارهای حمایت
 حقوق رد ورشکستگی با فقه در افلاس و اعسار شرایط و احکام آثار، تطبیقی بررسی»نامه همکاران نیز در پایاناست. ایرجی و 

ای اعسار و افلاس پرداخته و بر مقایسه آثار ناشی از اعسار و ، به بررسی مقایسه1101، دانشگاه تبریز، سال «ایران موضوعه
 اند.افلاس تمرکز کرده

 .مفهوم شناسی2

 :از عبارتند مقاله نیا در بسامد پُر واژه چهار

 بکار رفته است )صاحدادن دارایی و باقی ماندن پول اندک بهبه معنای از دست« فلس»از ریشه « افلاس»واژه  افلاس:-1-2

؛ 2/102، 1015رود )فیروزآبادی،کار مینیز به« شخص نادار»(؛ هرچند این واژه به معنای 1/125، 1010عباد، بن
(. افلاس در فقه اسلامی به معنای وضعیتی است که مال شخص کاهش و دیونش نسبت به آن افزایش 1019،100جوهری،

 1015؛ مالک بن انس،6/195، 1021کند )جوینی، یابد؛ در نتیجه، با مطالبه غرماء، قاضی حکم محجوریت او را صادر میمی
،0/06-00.) 
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نیز با دو اعراب متفاوت )سکون فاء و کسر لام یا فتح فاء و « مفلس»واژه « لاساف»در منابع فقهی، افزون بر مفلس: -2-2

(؛ اولی ناظر به معنای لغوی و دومی، ناظر به معنای شرعی آن است 1119،096کار رفته است )شهید ثانی،لام مشدد مفتوح( به
نسبت به پوشش دادن دیونش یا نداشتن مال،  دلیل کم بودن اموالکسی است که به« المفَلَّس(. »12/090تا، )آل عصفور، بی
 (.25/201تا، است. )نجفی، بیالتصرف شده  محجور و ممنوع

اند. با را معنا نکرده(، آن1/212، 1011واسطه مخالفت ابوحنیفه با صدور حکم افلاس و حجر )مرغینانی،بیشتر فقهای حنفی به
دارند که وجه مشترک )قدر متیقن( آن عبارت است « مفَلَّس»در تعریف  وجود، فقهای دیگر مذاهب اسلامی نظرات مشابهیاین

 1010؛ ابن قدامه،1/00، 1015؛ خطیب شربینی،20/161تا، هایش نیست )سرخسی، بیاز کسی که اموال او پاسخگوی بدهی
 (.00-0/06، 1015؛ مالک بن انس،6/510،

به معنای اقامه دعوا بر کسی یا چیزی به حق یا باطل است که درستی یا نادرستی آن اثبات « ادعا» .ادعای افلاس:2-3

(. بر این اساس، اقدام هریک از متقاضیان محجوریت مدیون نزد حاکم، به معنای طرح ادعای 1/191، 1160نشده است )عمید،
 (.00-0/06، 1015الک بن انس، بایست به اثبات برسد )مافلاس او است که راستی و درستی آن می

 «ادعای افلاس».تبیین فقهی 2-4

یکی از شروط اثبات افلاس است و بدون تحقق آن، بررسی دیگر شرایط افلاس، همچنین صدور حکم افلاس « ادعای افلاس»
ضروری است. از و اجرای آثار آن، ممکن نیست. به دیگر سخن، در افلاس، حضور یک فاعل برای احقاق حق خود یا دیگری، 

گذارد و او را از حق خود نسبت به تسلط بر اموالش محروم و مالکیتش را جا که صدور حکم افلاس بر زندگی مفلس تاثیر میآن
کند، وجود شرایط خاص در مدعی افلاس، ضروری است. مدعی افلاس، متقاضی دریافت و مطالبه حقی است و به محدود می

 است.نیز یاد شده« مطالبه غرماء»در متون فقهی به همین دلیل، از ادعای افلاس 
در امامیه، ابن زهره نخستین فقیهی است که به این موضوع پرداخته و به صراحت از ادعای افلاس و مطالبه آن از حاکم، بحث 

؛ 2/00، 1091حلی، ؛ محقق10/6، 1010حلی، علامه)اند است و به پیروی از او، فقهای دیگری نیز به این شرط توجه کردهکرده 
(. فقهای 29/112، 1161؛ بحرانی، 1/502، 1111؛ سبزواری، 521، 1116؛ شیخ بهایی، 1111،1/006؛ انصاری، 191، 1100قمی، 

ر سو، حاکم بکند، مگر در صورت ادعای غرماء؛ زیرا از یکشافعی بر این باورند که قاضی حکم محجوریت مفلس را صادر نمی
( و از سوی دیگر، محجوریت مفلس حق غرماء، و برای حفظ مصلحت ایشان است 1021،6/101مرانی، غرماء ولایت ندارد )ع

؛ 0/111، 1090دانند )رملی،(. فقهای مذاهب دیگر نیز با همین استدلال، مطالبه غرماء، را لازم می1/00، 1015)خطیب شربینی، 
ضوع ادعای افلاس و مطالبه آن از جمله شروط مورد اتفاق همه (. بدین ترتیب، مو1/150، 1010؛ قرافی،5/169، 1020ابن نجار، 

 است. مذاهب 

 توانند مدعی ادعای افلاس مدیون باشند:دهد که سه نفر میهای نویسندگان نشان مییافته

ها توانند مدعی افلاس باشند؛ زیرا طلبکاری آنغرماء اولین اشخاصی هستند که می. ادعای افلاس توسط غرماء: 2-5

 توان مدیون را محجور دانست.سلم است و بدون مطالبه ایشان، نمیم
اند. چنین درخواستی حق غرماء و سازگار با مصلحت ایشان است. فقهای امامیه به اتفاق، فرض ادعای غرماء را پذیرفته

؛ محقق حلی، 1010،1/200؛ ابن زهره، 01-2/09، 1095؛ قطب راوندی، 2/102، 1011؛ علامه حلی، 2/259، 1110)طوسی، 
 1تا،؛ شهید ثانی، بی1110،2/65؛ فخرالمحققین، 191، 1100؛ قمی، 1161،29/111؛ بحرانی، 25/219تا، ؛ نجفی، بی1091،2/00

 (.1111،1/502؛ سبزواری،515-2/510، 1105؛ فیض کاشانی، 106/

(؛ زیرا حجر مفلس، 6/195، 1021است )جوینی، ها برای اثبات حکم حجر لازم مطالبه غرماء یا نماینده آن از نظر فقهای شافعی،
حق غرماء است و ایشان بیش از دیگران از وضعیت مفلس، آگاه هستند. این مطلب در روایت معاذ بن جبل چنین آمده است: 
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 همل فقال حقوقهم، أسباع خمسة فأصابهم غرمائه، بین قسمه و علیه کان دین فی ماله باع و معاذ على حجر ص( النبی أن»
شود، بنا به استنباط شافعیه و ظهور گونه که ملاحظه می(. آن00و1/00، 1015)خطیب شربینی،  «ذلک إلا لکم لیس )ص(النبی

، حکم به افلاس معاذ بن جبل توسط پیامبر گرامی اسلام، پس از مطالبه غرماء از ایشان صادر شده «استدعاء»در « اتی»کلمه 
 اند.ا میان غرماء تقسیم کردهو آن حضرت، فقط اموال موجود معاذ ر

اند. ابوحنیفه شخص مفلس را مطرح کرده« حجر به سبب دین»صورت ضمنی در بحث را به« ادعای افلاس»احناف 
داند. در نتیجه، اگر غرماء با مراجعه به قاضی، درصدد داند؛ زیرا افلاس شخص آزاد بالغ عاقل را مغایر با اهلیت او میمحجور نمی

(. در برابر، برخی از فقهای حنفی 1/212، 1011حبس مدیون باشند، قاضی مجاز به صدور حکم نیست )مرغینانی، محجوریت و 
(. بیشتر فقهای 20/161تا، آورند )سرخسی، بیحساب میضمن ابراز مخالفت با این دیدگاه، مدیون را با مطالبه غرماء، محجور به

د. در اننداده یا مطالبه حجر توسط غرماء را مطرح و بدون تبیین از آن گذر کردهحنبلی مسئله ادعای افلاس را مورد بحث قرار 
نظر مالکیه، (. به1160،1/105اند )ابن تیمیه،عنوان شرط اساسی برای محجوریت پذیرفتهبرابر، برخی نیز مطالبه غرماء را به

از حاکم بخواهند، صدور حکم توسط حاکم، واجب است که وضعیت افلاس بر مدیون غلبه پیدا کند و غرماء نیز حجر او را زمانی
 (.2/111، 1091؛ ابن رشد، 2/121، 1099؛ ابن عبد البر،2/160، 1025)ثعلبی بغدادی، 

دلیل عقلی، وجود دین را برای برخورداری غرماء از حق شود، مشهور فقهای امامیه با استناد بهگونه که ملاحظه میآن
(؛ اما دیگر مذاهب 2/259، 1110اند )طوسی، عنوان تنها گروه مدعی افلاس مدیون، پذیرفتهاء را بهمطالبه کافی دانسته، و غرم

اسلامی، افزون بر این، وجود مصلحت )استصلاح( و نص خاص یعنی روایت نبوی معاذ بن جبل را نیز مستند ادعای افلاس 
ن بر این، علم و اطلاع غرماء نسبت به مدیون را دلیل (. فقهای شافعی افزو111و0/111، 1090دانند )رملی،توسط غرماء می

نظر فقهای (. با توجه به اتفاق00و1/00، 1015اند )خطیب شربینی، حساب آوردهدیگری برای جواز ادعای افلاس توسط غرماء به
ر، مطالبه غرماء، راهی های دیگها در راهنظر آنمذاهب اسلامی در کفایت مطالبه غرماء برای حکم به افلاس مدیون و اختلاف

 قطعی برای حکم به افلاس مدیون است.

تواند مدعی افلاس خویش باشد. وی با آگاهی مدیون دومین شخصی است که می.  ادعای افلاس توسط مدیون: 2-6

ه تش را مطالبتواند ادعای افلاس را اعلام و محجوریاز وضعیت اقتصادی خود، بیش از همگان از باطن امور خود باخبر بوده و می
 کند.

نظر دارند. مشهور فقهای امامیه با مخالفت با ادعای افلاس توسط مدیون فقهای امامیه درباره اعتبار ادعای مدیون اختلاف
واسطه عدم اثبات وثاقتش نزد امامیه، فاقد حجیت است (، بر این باورند که روایت معاذ بن جبل به0/11، 1011)شهید ثانی، 

(. افزون بر این، محجوریت نوعی عقوبت است که با رشد و آزادی شخص منافات 29/111، 1161؛ بحرانی،25/211تا، )نجفی، بی
(. شایان 0/11، 1011دارد؛ به همین دلیل، فقط با وجود یک دلیل معتبر، مانند مطالبه غرماء، حکم به آن جایز است )شهید ثانی،

مدیون از این نظر عدول کرده و در دیگر آثار خود، مطابق با نظر مشهور فتوا  یادآوری است، موافقان اعتبار ادعای افلاس توسط
 (.2/591، 1029؛ علامه حلی،2/102، 1011اند )علامه حلی،داده

( حجر 1اند: در برابر، تعدادی از فقها همچون: علامه حلی و فیض کاشانی این دیدگاه را با استناد به سه دلیل پذیرفته
( هدف درخواست حجر، حفظ اموال مدیون 2باشد. که به مصلحت غرماء است، به مصلحت مفلس نیز میگونه مدیون، همان

گونه که پذیرش درخواست غرماء واجب است، پذیرش درخواست مفلس هم به علت جهت ادای دیون اوست؛ در نتیجه، همان
از سوی غرماء نیست، « مطالبه افلاس»ومی برابر با جا که حضور نزد پیامبر )اتی(، از نظر مفه( از آن1داشتن حق، واجب است. 

توان مدعی شد که طبق مفاد روایت معاذ، حکم به محجور شدن معاذ بنا به درخواست خود او و بدون مطالبه غرماء صادر می
 1010حلی،  علامه؛ 19/299، 1011)رافعی، « الغرماء طلب دون منه بالتماس کان عنه الله رضى معاذ على الحجر أن»شده است: 

 ()ععلیا أَن»( شرطیت درخواست غرماء، فاقد اعتبار است؛ در موثقه غیاث بن ابراهیم: 0. (115، 1011؛ فیض کاشانی، 10/21-22،
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)طوسی، « ماله عنیی بینهم فقسمه باعه أبى فان بالحصص بینهم ماله فیقسم به یامر ثم غرمائه على التوى إذا الرجل یفلس کان
 ینهمب ماله فیقسم یامر ثم غرمائه على التوى اذا الرجل یحبس )ع(امیرالمومنین کان»( و موثقه اسحاق بن عمار: 6/200، 1165

مدیونی را که به طلبکارانش  (ع)امیرالمومنین »(؛ 6/101، 1165)طوسی، « ماله یعنی بینهم فیقسمه باعه أَبى فان بالحصص
شان کار خودداری کرد، ایخواستند که اموالش را میان غرماء تقسیم کند؛ اما چون از این پاسخگو نبود، مفلس اعلام کردند و از او 

ده اشاره نش« درخواست غرماء»شود، این روایت اطلاق داشته، به شرط بودن گونه که ملاحظه میآن«. اموالش را تقسیم کردند
 (.12/011تا، است )آل عصفور، بی

نظر دارند. جمهور فقهای شافعی، ادعای مدیون یا وکیل او افلاس توسط مدیون، اختلاففقهای شافعی در اعتبار ادعای  
( هدف از حجر مدیون، هزینه کردن مال محجور برای ادای دیون اوست؛ این هدف با 1دانند؛ زیرا را برای افلاس، معتبر می

واسطه به نقل از رافعی، حکم پیامبر به حجر به( در روایت معاذ بن جبل 2شود؛ ادعای افلاس توسط خود مدیون نیز محقق می
(. در 111-0/110، 1090درخواست معاذ بن جبل بوده و درخواست غرماء، مانع از پذیرش درخواست معاذ نبوده است )رملی، 

، 1021ی، شود )جوینبرابر، گروهی از فقهای شافعی، معتقدند فقط ادعای افلاس مدیون توسط غرماء، سبب پذیرفته شدن آن می
کند تا از این (؛ زیرا حجر با حریت و رشد مدیون منافات دارد؛ با ادعای غرماء محجوریت مدیون ضرروت پیدا می6/195-196

راه به حق خود برسند؛ اگر هدف مدیون از محجور کردن خود، ادای دیونش به دیگران است، پیش از ادعای افلاس و حکم به 
 (.00و1/00، 1015وال خود بین غرماء را دارد )خطیب شربینی، حجرش هم توانایی فروش و تقسیم ام

ابله که اند؛ جز برخی از حنهای نویسندگان، احناف، حنابله و مالکیه به مسئله ادعای افلاس مدیون نپرداختهبنا بر بررسی
 (. 5/161، 1020اند )ابن نجار،را ضعیف دانسته، آن«مطالبه مدیون»ضمن بیان فرعی با عنوان 

مورد پذیرش فقهای امامیه و شافعیه است. موافقان این فرض « ادعای افلاس توسط مدیون»گونه که گذشت، طرح همان
 یهاگزارش رعتبااند؛ هرچند ابا وجود اختلاف امامیه و اهل سنت در مبنای حجیت روایات، به روایت معاذ بن جبل استناد کرده

ها، با تردیدهای اساسی روبرو است پوشی از وثاقت راوی آنمی اسلام(، با چشم)پیامبر گرا معصومان یعمل رهیمورخان از س
(.فقهای امامیه افزون بر این، به اطلاق روایت موثقه غیاث بن ابراهیم و موثقه اسحاق 21-05، 1092)نظری توکلی و دیگران، 

 دیگر فقهاء قرار نگرفته است. بر این اساس، ادعایاند که مورد نقد ، استناد کرده«مطالبه غرماء»بن عمار نیز برای نفی شرطیت 
وجود دین، پذیرش تعهد پرداخت و تسلیم شدن در برابر حاکم تلقی شود تواند نشانگر اقرار مدیون بهافلاس توسط مدیون، می

ون جایگزینی اقرار مدی عنوان مدعی و(. چنین نگرشی، با برداشتن بار اثباتی ادعای افلاس از غرماء به12/011تا، )آل عصفور، بی
 (.150-156، 1111کند )ستوده تهرانی، ای به روند اثبات افلاس میعنوان نافذترین دلیل اثباتی، کمک شایستهبه

افزون بر این، ادعای افلاس توسط مدیون، ناسازگار با آزادی و رشد او نیست تا پذیرش آن، نیازمند وجود دلیل معتبر باشد؛ 
که سازی برای حجر مدیون از این جهت وجود ندارد؛ جز آندر زمینه« ادعای مدیون»و « ادعای غرماء» زیرا هیچ فرقی میان

 ای که افلاس برای او ایجادمدیون آگاهی بیشتری درباره وضعیت مالی خود نسبت به غرماء دارد و با وجود پیامدهای گسترده
در پذیرش ادعای افلاس توسط « حفاظت از اموال»همچنین، هدف (. 11-1101،19شود )کاویانی، کند، مدعی تحقق آن میمی

غرماء، در ادعای افلاس توسط مدیون نیز وجود دارد. مدیون نیز در رویکردی اخلاقی به بدهکاری خود و به منظور جلوگیری از 
کند تا در نتیجه، واگذار میتضییع حقوق غرماء، به ضرر خود و به سود غرماء، ادعای افلاس کرده و اداره اموالش را به حاکم 

ء ترین شکل میان غرمامانده از هرگونه سوءاستفاده احتمالی یا اعمال نفوذ غرماء قدرتمند در امان مانده و به عادلانهاموال باقی
 (.150، 1111تقسیم شود. در نتیجه، پذیرش ادعای افلاس توسط مدیون در پرتو قاعده اقدام، قابل توجیه است )ستوده تهرانی، 

عنوان مدعی افلاس در فقه اسلامی مطرح شده حاکم سومین شخصی است که به.  ادعای افلاس توسط حاکم: 2-7

وسط ادعای افلاس ت»شایان یادآوری است، مسئله اختلافی  نظر ندارند.است؛ هرچند مذاهب اسلامی نسبت به جایگاه آن، اتفاق
است؛ زیرا به نظر فقهای مذاهب، صدور حکم به افلاس که « وسط قاضیحکم به افلاس ت»غیر از مسئله غیراختلافی« حاکم



 

 

 

 نظری توکلی و پاسدار |یفقه مذاهب اسلام یقیآن؛ مطالعه تطب یافلاس و آثار فقه یادعا 

 

67 

لاَ »دنبال دارد، فقط در صلاحیت قاضی )حاکم( است: نیازمند بررسی قضایی است و پیامدهای حقوقی برای غرماء و مدیون به
 افالأوق وزارة« )رُ لِلْقَاضِی دُونَ غَیْرِهِ، لاِحْتِیَاجِهِ إلِىَ نَظَرٍ وَاجْتِهَادٍیَکُونُ الْمُفْلِسُ مَحْجُورًا عَلَیهِْ إلِاَّ بِحَجْرِ الْقَاضیِ عَلَیْهِ. وَالْحَجْ

 (.5/190، 1020-1090، الإسلامیة والشئون
از نظر فقهای امامیه، حاکم برخوردار از دو مقام حاکمیت )مقامی که حاکم بر اساس آن به قضاوت و صدور حکم می پردازد( 

عنوان ولی شرعی اقشار نیازمند سرپرستی یا فاقد سرپرست، نسبت به پیگیری حقوق ایشان اقدام کم بهو ولایت )مقامی که حا
رو، ادعای افلاس توسط حاکم در هریک از این دو فرض، قابل بررسی (. از این22-10/21، 1010حلی،  می کند(، است )علامه

 است. 
و فقط براساس امارات و قرائن به محجوریت مدیون حکم کند کس تواند بدون مطالبه هیچحاکم در مقام حاکمیت، نمی

عنوان مثال شخص مدیون از اصل مال خود امرار معاش کند یا به اندازه همه اموالش، بدهی داشته باشد؛ در نتیجه، این شخص به
؛ 2/102، 1011ه حلی، ؛ علام2/00، 1091؛ محقق حلی، 25/219تا، ای از افلاس ندارد )نجفی، بیهمچون کسی است که نشانه

 (.1/106تا، شهید ثانی، بی
نسبت به  تواندسرپرست )ایتام( و سفها باشد، میحاکم در مقام ولایت بر دائن اگر از جمله دیوانگان )مجانین(، کودکان بی

بکار ها، طلر آنواسطه ولایت بعلیهم حاکم باشد، وی بهکه دیون متعلق به مولیمحجوریت مدیون اقدام کند؛ زیرا در صورتی
علیهم و بدون درخواست حالت، حاکم با درنظر گرفتن مصلحت مولیحساب آمده، همچون یکی از غرماء است. در این)دائن( به

تا، ؛ نجفی، بی1011،2/102؛ علامه حلی، 21-10/29، 1010حلی،  علامه)تواند حکم به محجوریت مدیون دهد ایشان می
 (.2/65، 1110؛ فخرالمحققین، 29/111، 1161؛ بحرانی، 25/219

علیه و تواند با درنظر گرفتن مصلحت مولیکه مدیون یتیم یا مجنون باشد، میحاکم در مقام ولایت بر مدیون، مانند جایی
، 1011بدون درخواست غرماء، درخواست افلاس مدیون را داشته باشد و در نتیجه او را محجور کند )موسوی سبزواری، 

 (.6/216، 1011ین الدین،؛ز21/155
جمهور شافعیه ادعای افلاس توسط حاکم را نپذیرفته و بر این باورند که قاضی )حاکم( باتوجه به مصلحت کلی و بدون 

(. در برابر، موافقان اعلام افلاس از سوی حاکم 6/195، 1021تواند مدیون را محجور اعلام کند )جوینی، درخواست غرماء نمی
واسطه مصلحت غریم غریم محجور باشد و ولی او مطالبه حجر نکند، حاکم باید حکم محجوریت مدیون را بهمعتقدند که اگر 

عنوان مثال اگر ملک متعلق به مسجد در قالب اجاره در اختیار مدیون مفلسی باشد (. به1/00، 1015صادر کند )خطیب شربینی، 
، 1090حاکم واجب است، هرچند غرماء مطالبه افلاس نکنند )رملی،  دهد، صدور حکم محجوریت توسطرا نمیکه اجاره بهای آن

0/111-110.) 
 اند.های انجام شده، احناف، حنابله، مالکیه به مسئله ادعای افلاس توسط حاکم نپرداختهبراساس بررسی

ه فقهای این تفاوت کاند با گونه که گذشت، فقط فقهای امامیه و شافعیه مسئله ادعای افلاس توسط حاکم را پذیرفتهآن
امامیه دو مقام حاکمیت و ولایت را نسبت به حاکم متمایز کرده و بر این باورند که حاکم در مقام حاکمیت باید به وظیفه قضاوت 

های افلاس مدیون، بدون اقدام صاحبان حق برای دریافت حق خود، مجوز ادعای افلاس توسط حاکم خود بپردازد و ظهور نشانه
 ایجاد فرصت جبران»، «حفظ آبروی مدیون»رود غرماء با هدف دن طلبکار به دریافت حقش نیست؛ زیرا احتمال میو مجبور کر
، از ادعای افلاس مدیون و مطالبه دین خود، خودداری کنند )حسینی «شاناهمیت بودن میزان طلبکاریبی»یا « برای مدیون

که غریم از زمره کودکان یا دیوانگان باشد(، مجاز است یت بر غرماء )در صورتی(؛ در برابر، حاکم در مقام ولا5/112تا، عاملی، بی
م سو، در جایگاه ولی، نقش غریعلیهم، مدعی افلاس مدیون شود. در چنین فرضی، حاکم از یکبا در نظر گرفتن مصلحت مولی

ی گیرد و از سوی دیگر، در جایگاه قاضپیدا کرده و با بررسی شرایط دین و مدیون، نسبت به ادعای افلاس مدیون تصمیم می
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؛ علامه 21-10/29، 1010حلی،  نماید )علامهقرار گرفته، ضمن بررسی این ادعا، نسبت به صدور حکم محجوریت اقدام می
 (. 25/219تا، ؛ نجفی، بی2/102، 1011حلی، 

ر ه ادعای افلاس حاکم اظهارنظهرچند فقهای شافعی به شکل کلی و بدون تفکیک این دو جایگاه برای حاکم، نسبت ب
توان ادعا کرد که مخالفان ادعای افلاس توسط حاکم، ناظر به جایگاه اند؛ اما با درنظر گرفتن محتوای آرای فقهی آنها میکرده

ره بااند. امام الحرمین در اینداران را از حاکم نپذیرفتهحاکمیت وی هستند و در نتیجه، صدور حکم افلاس بدون تقاضای حق
. الکلّیة مصلحةال طلب إلى منه نظراً ابتداءً، المدیون على یحجُر أن للقاضی فلیس أصلا، الحجرَ الغرماء یستدعِ لم ولو»نویسد: می
تن تواند با در نظر گرفنظر فقها، قاضی نمی)اگر غرماء متقاضی محجور شدن مدیون نباشند، بنابر اتفاق« فیه خلاف لا هذا

هایی که برای (. در برابر، موافقان ادعای افلاس نمونه6/195، 1021را محجور اعلام کند( )جوینی، مصلحت کلی، مدیون 
اند که ناظر به جایگاه ولایت حاکم هستند و در نتیجه، صدور حکم افلاس و مطالبه آن به پذیر مطرح کردههای ولایتگروه

 الدین نکا فإن»باره آورده است: شود. خطیب شربینی در اینام میعلیهم ـ و بنا به مصلحت ایشان انجنیابت از غرماء ـ مولی
اگر طلبکار )« الغرماء بسؤال قوله محترز وهذا مصلحته، فی ناظر لأنه سؤال، غیر من الحجر فللحاکم ولیه یسأل ولم علیه لمحجور

درخواست ولیّ غریم، مدیون را محجور شخص محجوری باشد، اما ولیّ او متقاضی حجر مدیون نباشد، بر حاکم واجب است بدون 
که درخواست غرماء شرط باشد یا نباشد( )خطیب اعلام کند؛ زیرا این اقدام قاضی در راستای مصلحت غریم است؛ جدای از این

 (.1/00، 1015شربینی، 
ال ام اعمبدین ترتیب، وجه مشترک میان فقهای امامیه و شافعیه پذیرش ادعای افلاس توسط حاکمی است که در مق

اضی( طرفی حاکم )قترین نقد این نظریه، ناسازگاری آن با اصل بینظر نویسندگان، مهمکند؛ اما بهولایت چنین ادعایی می
تا/ ؛ نیشابوری، بی0/100، 1090؛ صدوق،  0/019، 1160باشد که مورد سفارش امامان معصوم قرار گرفته است )کلینی، می

علیهم را درنظر گرفته و معتقد به افلاس مدیون باشد و هم در د در لحظه، هم مصلحت مولیتوان(؛ زیرا حاکم نمی1/1115
طرفی، افلاس مدیون و مصلحت وی و دیگر غرماء را درنظر بگیرد. به دیگر سخن، حاکم با اِعمال ولایت از وضعیت وضعیت بی

 سته قضاوتی عادلانه داشته باشد. کند و معلوم نیست پیوطرفی خارج شده و نگاهی جانبدارانه پیدا میبی
را است؛ زی« جواز ادعای مدیون»شایان یادآوری است، پذیرش ادعای افلاس مدیون توسط حاکم، مستلزم پذیرش نظریه 

قهای نظر فکند. باتوجه به اختلافعلیه خود را مطرح میدر این فرض، حاکم در جایگاه مدیون قرار گرفته و ادعای افلاس مولی
 در پذیرش ادعای افلاس مدیون، ادعای افلاس توسط حاکم نیز، مورد اختلاف خواهد بود.امامیه 

 . پیامدهای فقهی ادعای افلاس2-8
دنبال دارد که بسته به ای بهسازی فقهی نظریه ادعای افلاس توسط غرماء، مدیون و حاکم، پیامدها وآثاری فقهیموجه

 د.تواند متفاوت باشرویکرد مذاهب اسلامی، می

نظر فقهای امامیه با پذیرش ادعای افلاس هریک از غرماء، مدیون یا حاکم، چهار پیامد فقهی برای افلاس مدیون بنا به
وجود دارد: ممنوعیت مدیون از تصرف، تعلق دیون غرماء به عین مال مدیون، اولویت بایع نسبت به عین مال، فروش و تقسیم 

زون بر این، برخی از فقهای امامیه، حبس مدیون توانمند ممتنع از ادای دین را هم (. اف2/259، 1110اموال مدیون )طوسی، 
 (.10/21، 1010حلی، اند )علامهعنوان پنجمین پیامد فقهی افلاس دانستهبه

اند: ممنوعیت از تصرف، تعلق دیون غرماء به عین شافعیه، همچون امامیه به این آثار فقهی برای افلاس مدیون اشاره کرده
 101/ 6، 1021مال مدیون، اولویت بایع نسبت به عین مال، فروش و تقسیم اموال مدیون و ممانعت از سفر مدیون )عمرانی،

 (.161و
جنس، فروش و تقسیم اموال از نظر فقهای حنفی، پیامدهای فقهی پذیرش ادعای افلاس عبارتند از: ادای دین از مال هم

اند: (. احناف نیز با توسعه آثار افلاس به این موارد اشاره کرده1/211، 1011)مرغینانی، مدیون، ملازمت با مدیون و حبس مدیون 
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ممنوعیت مدیون از تصرف، تعلق دیون غرماء به عین مال مدیون، اولویت بایع نسبت به عین مال، فروش و تقسیم اموال مدیون، 
، 1020؛ ابن نجار، 202، 1025ه دین از مفلس )کلوذانی، ممانعت از سفر مدیون، اجبار مفلس به کسب و کار و ممنوعیت مطالب

اند: ممنوعیت مدیون از تصرف، تعلق دیون ای به آثار فقهی افلاس به این موارد اشاره کرده(. مالکیه هم با نگاه توسعه2/006
فر ممانعت مدیون از س غرماء به عین مال مدیون، اولویت بایع نسبت به عین مال، فروش و تقسیم اموال مدیون، حبس مدیون،

 (.15-0/05، 1015و حال شدن دیون مفلس )ابن انس، 
شود، برخی از آثار فقهی افلاس، همچون: ممنوعیت مدیون از تصرف، تعلق دیون غرماء به عین گونه که ملاحظه میآن

ای مذاهب اسلامی است. در مال مدیون، اولویت بایع نسبت به عین مال و فروش و تقسیم اموال مدیون، مورد اتفاق همه فقه
و وضعیت در د« حبس مدیون»، فقط توسط فقهای مذاهب شافعی، حنبلی و مالکی پذیرفته شده است. «ممانعت از سفر»برابر، 

ند. کدر منابع فقهی مذاهب اسلامی مورد بحث قرار گرفته است: یکم( مدیون با وجود توانمندی مالی از ادای دین خودداری می
 ، حبس مدیون تا ادای دین واجب است. در این وضعیت

؛ ابن 1/212، 1011شود )مرغینانی، دوم( مدیون ناتوان از ادای دین است و به درخواست غرماء تا پرداخت دین حبس می
(؛ حبس مدیون در این وضعیت، طرفداران بسیار کمی در میان فقهای مسلمان دارد. دیگر آثار فقهی برشمرده 1015،0/00انس، 
 رای افلاس، مورد اختلاف فقهاء در مذاهب اسلامی است.شده ب

 .نتایج3

 دهد:پژوهش حاضر نشان می
ر از تپوشی از موارد اختلاف جزئی، میزان همگرایی فقه شافعی با فقه امامی در مسئله مدعی افلاس بیشبا چشم  -1

 همگرایی آن با سایر مذاهب اسلامی )حنفی، مالکی و حنبلی( است.
ها در مطالبه دین خود، آگاهی دار بودن آنواسطه حقذاهب اسلامی، ادعای افلاس توسط غرماء را بهجمهور فقهای م -2

دانند. ضمن آنکه روایت معاذ نیز فقط بر درخواست غرماء نسبت به وضعیت مدیون و مصلحت حفظ مال موجود، صحیح می
 مدیون. گری پیامبر اسلام دلالت دارد و نه شرطیت مطالبهمعاذ برای میانجی

واسطه آگاهی بیشتر مدیون از وضعیت مالی خود و گروهی از فقهای امامیه و شافعیه، ادعای افلاس توسط مدیون را به -1
جود دین ومنزله اقرار مدیون بهدانند. پذیرش ادعای مدیون، بهنبود دلیل کافی برای شرطیت درخواست غرماء، معتبر می

 دارد.ر اثباتی ادعای افلاس را از غرماء برمیو تعهد پرداخت آن است؛ در نتیجه، با
تواند مدعی افلاس مدیون شود،؛ چراکه حاکم نظر مشهور فقهای امامیه حاکم اسلامی در جایگاه حاکم )قاضی( نمیبنا به -0

 طرفی وی ناسازگار است. در این جایگاه صاحب حق نبوده و با بی
یازمند که هرکدام نتواند از سوی غرماء یا مدیون در صورتیمنصب ولایت مینظر فقهای امامیه و شافعیه، حاکم در بنا به -5

علیهم ولیّ باشند و ولیّ خاص نیز نداشته باشند مدعی افلاس مدیون شود؛ زیرا حاکم با درنظر گرفتن مصلحت مولی
 موظف به اقدام در حیطه ولایت و حفظ اموال است.

تصرف، تعلق دیون غرماء به عین مال مدیون، اولویت بایع نسبت به عین فقهای مذاهب اسلامی در ممنوعیت مدیون از  -6
نظر دارند؛ اما نسبت به حبس مدیون، ممانعت و ملازمت با مدیون عنوان آثار افلاس اتفاقمال و فروش و تقسیم اموال به

 و اجبار مدیون به کسب وکار با یکدیگر همسو نیستند.

 

 تعارض منافع

 ان این مقاله تعارض منافع ندارد.بنا بر اظهار نویسندگ
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 پیروی از اصول اخلاق پژوهش

 اند و این موضوع مورد تأیید همه آنهاست.نویسندگان اصول اخلاقی را در انجام و انتشار این پژوهش علمی رعایت نموده

 سپاسگزاری

 ویشخ ارزشمند هایراهنمایی و نظردقت با که مذاهب اصول و فقه تطبیقی مطالعات دوفصلنامه محترم همکاران از پایان، در

 هایادآوریی و سنجیده نقدهای با که ارجمند داوران از نیز و بودند، آفریننقش مقاله این اصلاحات تکمیل و نواقص رفع در

 .سپاسگزاریم افزودند، پژوهش علمی غنای بر خود دقیق

 منابع

 المحمدیة. السنة جا: مطبعة. بیبن حنبل احمد مذهب على الفقه فی المحرر(. 1160الله ) عبد بن السلام تیمیة، عبد ابن

 الإسلامی. الغرب . بیروت: دارالممهدات المقدمات(. 1091احمد ) بن محمد قرطبی، رشد ابن

 .مؤسسة إمام صادق علیه السلام . قم:غنیة النزوع إلی علمی الأصول و الفروع(. 1010) زهره، حمزه بن علیابن

 الحدیثة. الریاض مکتبة . ریاض:2.چالمدینة أهل فقه فی الکافی(. 1099الله ) عبد بن فابن عبد بر، یوس

 .والتوزیع والنشر للطباعة الکتب عالم دار: ریاض. 1چ .المغنی(. 1010) احمد بن الله عبد قدامه، ابن

 الأسدی. . مکه: مکتبة5چالنهى(. أولی النجار )معونة لابن الإرادات منتهى شرح(. 1020احمد ) بن نجار فتوحی، محمد ابن

 .مام صادق علیه السلاما هسسوم . قم:معالم الدین فی فقه آل یاسینش(. 1111) انصاری، محمد بن شجاع

 .المیرزا محسن آل عصفور. قم: الأنوار اللوامع فی شرح مفاتیح الشرائعتا(. )بی عصفور، حسین بن محمدلا

 تیفیک باب در یامام هانیفق مشهور انگاره بر ینقد(. »1100محمدحسن )امینی، راضیه و صابری، حسین و حائری، 

 .59-20: 11. یمدن فقه یها آموزه«. مفلس حجر حکم صدور

 طیشرا و احکام آثار. یقیتطب یبررسپایان نامه (. 1101ایرجی، سیامک و علوی، محمد تقی و هریسی نژاد، کمال الدین )

 تبریز: دانشکده حقوق دانشگاه تبریز. .رانیا موضوعه حقوق در یورشکستگ با فقه در افلاس و اعسار

 .سلامیامؤسسة نشر  . قم:الحدائق الناضرة فی أحکام العترة الطاهرةش(. 1161) بحرانی، یوسف بن احمد

 العلمیة. الکتب . بی جا: دارالمالکی الفقة فی التلقین(. 1025علی ) بن الوهاب ثعلبی، عبد

 .الحدیث دار: قاهره الصحاح. (.1019حماد ) بن اسماعیل جوهری،

 المنهاج. جا: دار. بیالمذهب درایة فی المطلب نهایة(. 1021الله ) عبد بن الملک جوینی، عبد

 .العربی التراث إحیاء دار . بیروت:هالعلام قواعد شرح فی الکرامة مفتاحتا(. حسینی عاملی، محمدجواد )بی

 .اسماعیلیان . قم:2. چالإسلام فی مسائل الحلال و الحرام شرائع(. 1091) حلی، جعفر بن حسن

 العلمیة. الکتب . بی جا: دارالمنهاج ألفاظ معانی معرفة إلى المحتاج مغنی (.1015محمد ) شربینی، خطیب

 . بی جا:دارالفکر.الشرح الکبیر(. 1011رافعی قزوینی، عبدالکریم )

 الفکر. . بیروت: دارالمنهاج شرح إلى المحتاج نهایةق(. 1090العباس ) أبی بن رملی، محمد

 .مطبعه مهر . قم:1. چکلمة التقوی (.1011) الدین، محمد امین زین
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 .مؤسسة نشر اسلامی . قم:کفایة الفقهش(. 1111) سبزواری، محمدباقر

 . تهران. دادگستر.5. چحقوق تجارتش(. 1111) ستوده تهرانی، حسن

 السعادة. . مصر: مطبعةالمبسوطتا(. احمد )بی بن سرخسی، محمد

 .مق ابتک انتوسب. قم: حاشیة شرائع الإسلام(. 1119) الدین بن علیثانی، زین شهید

  .مؤسسة معارف إسلامی . قم:مسالک الأفهام إلی تنقیح شرائع الإسلام(. 1011) الدین بن علیشهید ثانی، زین

 . بی جا. بی نا.0. چالروضة البهیة فی شرح اللمعة الدمشقیة تا(.ی )بیالدین بن علشهید ثانی، زین

 .دفتر انتشارات اسلامی. قم: جامع عباسیش(. 1116) شیخ بهایی، محمد بن حسین

 .الکتب عالم: بیروت .اللغة فی المحیط(. 1010حسن ) محمد عباد، بن صاحب

 یورشکستگ در حقوق و فقه یتیحما یراهبردها(. »1092صالحی، محمود و روحانی مقدم، محمد و قدسی، سید ابراهیم )

 .222-101: 01. یاسلام حقوق و فقه یها پژوهش«. یحقوق اشخاص یفریک

مطالعات «. بررسی ورشکستگی در حقوق ایران»ش(. 1100صدری فرد، فاطمه و معتمدی، محسن و شیعه علی، علی )

 .00-20:  10. علوم اسلامی انسانی

 مدرسین. جامعه . قم: انتشارات2چ .الفقیه یحضره لا من(. 1090)بابویه  ابن علی صدوق، محمد

 . تهران: دارالکتب اسلامی.0. چتهذیب الاحکام(. 1165) طوسی، محمد بن حسن

 .مرتضویة. تهران: چاپخانه 1. چالمبسوط فی فقه الإمامیة(. 1110) طوسی، محمد بن حسن

 )ع(.مؤسسة امام صادق. قم:عیة علی مذهب الإمامیةتحریر الأحکام الشر(. 1029) علامه حلی، حسن بن یوسف

 .مؤسسة آل البیت )علیهم السلام( لإحیاء التراث. قم: تذکرة الفقهاء (.1010) علامه حلی، حسن بن یوسف

 .مؤسسة نشر اسلامی . قم:قواعد الأحکام (.1011) علامه حلی، حسن بن یوسف

 المنهاج. . جده: دارالشافعی الإمام مذهب فی البیان(. 1021الخیر ) أبی بن عمرانی، یحیى

 . تهران: امیرکبیر.فرهنگ عمید(. 1160عمید، حسن )

 .اسماعیلیان . قم:إیضاح الفوائد فی شرح إشکالات القواعد (.1110) فخرالمحققین، محمد بن حسن

 .العلمیة الکتب دار: . بیروتالمحیط القاموس (.1015یعقوب ) بن محمد فیروزآبادی،

 .مدرسه عالی شهید مطهری .تهران:مفاتیح الشرائع (.1105) انی، محمد بن شاه مرتضیفیض کاش

چاپ و مرکز  . تهران:2. چالنخبة فی الحکمة العملیة و الأحکام الشرعیة (.1011) فیض کاشانی، محمد بن شاه مرتضی

 نشر.

 الإسلامی. الغرب . بیروت: دارالذخیرةم(. 1000إدریس ) بن قرافی،احمد

کتابخانه عمومی حضرت آیت الله العظمی مرعشی نجفی . قم: 2. چفقه القرآن(. 1095) اللهراوندی، سعید بن هبهقطب 

 .)ره(
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سازان ظهور زمینه. قم: جامع الخلاف و الوفاق بین الإمامیة و بین أئمة الحجاز و العراقش(. 1100) قمی، علی بن محمد

 .امام عصر)عج(

 . تهران. میزان.1. چق ورشکستگیحقو ش(.1101) کوروش ،کاویانی

جا: . بیالشیبانی حنبل بن محمد بن احمد الله عبد ابی الامام مذهب على الهدایه(. 1025احمد ) بن کلوذانی، محفوظ

 والتوزیع. للنشر غراس مؤسسة

 . قم: دارالکتب الاسلامیه.1. چالکافی(. 1160کلینی، محمد بن یعقوب )

 العلمیة. الکتب بی جا: دار .المدونة(. 1015أنس،) بن مالک

 العربی. التراث احیاء . بیروت: دارالمبتدی بدایة شرح فی . الهدایةتا(علی بن ابی بکر )بی مرغینانی،

 .علی سبزواریلاسید عبد ا . قم:0. چمهذب الأحکام فی بیان الحلال و الحرام .(1011) موسوی سبزواری، عبدالاعلی

 .دار إحیاء التراث العربی . بیروت:0. چالکلامجواهر  تا(.)بی ، محمدحسننجفی

 رهیمورخان از س یهاگزارش یعتبارسنجا(. »1092، سیدرضا )انیتقوائی، سعید و جهرم یسبوئی، سعید و توکل ینظر

 .21-05: 2، مطالعات تطبیقی فقه و اصول مذاهب، «یمعصومان و کاربست آن در استنباط احکام شرع یعمل

 . بیروت: دارالفکر.صحیح مسلمتا(. نیشابوری، مسلم بن حجاج )بی

 . کویت: دارالسلاسل.الکویتیة الفقهیة الموسوعةق(. 1020-1090، )الإسلامیة والشئون الأوقاف وزارة
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